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X Jurisprudenta sportiva

cel normativ — privat, a normelor juridice cu normele sportive, respectiv a
culturii sportive cu cea juridica.

Daci in partea intdi sunt evidentiate hotdrarile reper ale CJUE in
materie sportiva, recunoscute si citate ca atare n doctrind, prin paleta de
hotdrari pronuntate de TAS, si prezentatd in partea a doua, am vizat
descrierea unei tipicitati litigioase specifice miscarii sportive autohtone.
Hotararile pronuntate de TAS relevd o problematicd diversd privind acti-
varea rispunderii juridice contractuale, identitate juridica si sportiva, ras-
punderea disciplinara a cluburilor sportive pentru faptele suporterilor,
forta imperativd a regulamentelor sportive disciplinare sau non-discipli-
nare, rispunderea obiectivd in materie de doping, derularea procedurilor
disciplinare anti-doping, contaminarea involuntar3, situatia ingrata si in-
certd a sportivilor suspendati provizoriu, amenajarea contractuala a clau-
zelor specifice contractelor sportive, clauzele de tip bonus din acordurile
de transfer, procedura ad-hoc a TAS, marcatd de celeritate si eficacitate,
sau regulile tehnice ale diferitelor sporturi si interpretarea acestora. Hota-
rarile extrase din practica CEDO relevi si unele convulsii judiciare, la inter-
ferenta arbitrajului sportiv cu arealul protectiei europene a drepturilor
omului sau provocirile, de pilda, cele biologice sau de gen, pe care, In
egald masurd, Dreptul si Sportul le infrunta Tn zorii unei noi epoci. In fine,
deciziile-tip extrase din practica FIFA sunt Tn masurd sa contribuie la o mai
buni intelegere a rolului reglator, in interiorul sistemului sportiv, pe care l
are o institutie de acest tip.

Aceast3 Culegere este, in opinia noastrd, un inceput, o provocare la
dialog, la discutii, pentru alte proiecte similare si, finalmente, o pledoarie
pentru apropierea de domeniul fascinant al Dreptului sportului.

Cluj-Napoca, 14 septembrie 2025

Autorii

Cuprins

Capitolul I. Rolul Curtii de Justitie a Uniunii Europene
in domeniul sportului 1

Capitolul al ll-lea. Hotarari relevante ale Curtii

de Justitie a Uniunii Europene in materie sportiva 4
§1. Hotdrarea Curtii din 12 decembrie 1974 din cauza C-36/74 4
Comentariu 10
§2. Hotararea Curtii din 15 decembrie 1995 din cauza C-415/93 13
Comentariu 43
§3. Hotararea Curtii (a treia Camera) din 18 iulie 2006 din cauza
C-519/04 47
Comentariu 62
§4. Hotdrarea Curtii (Marea Camerd) din 21 decembrie 2023
din cauza C-333/21 66
Comentariu 141
§5. Hotararea Curtii (Camera a doua) din 4 octombrie 2024
din Cauza C-650/22 146
Comentariu 191

Capitolul al lll-lea. Rolul Tribunalului de Arbitraj Sportiv
de la Lausanne in configurarea unui standard jurisprudential
in lumea sportiva 197

Capitolul al IV-lea. Hotarari ale Tribunalului de Arbitraj
Sportiv in cauze care vizeaza sportivi, antrenori, cluburi

sportive sau federatii din Romania 199
§1. CAS 2021/A/8331 Victor Piturcé c. Federatiei Romane
de Fotbal & U Craiova 1948 SA 199
Comentariu 231
§2. CAS 2022/A/9191 CS al Armatei Steaua c. Federatiei
Romane de Fotbal (FRF) & Dinamo 1948 SA 236

Comentariu 269




Xl Jurisprudentd sportiva

44, CAS 2023/A/10025 Simona Halep c. Agentiei Internationale
de Intepritate a Tenisului CAS 2023/A/10227 Agentia

Internationald de Integritate a Tenisului c. Simonei Halep

Comentariu

§4. CAS 2024/A/10474 FC Fotbal Club FCSB SA
c. Galatasaray AS

Comentariu

§5. CAS OG 24-15 Federatia Roméana de Gimnastica si Ana Maria

Birbosu c. Donatellei Sacchi si Federatiei Internationale de

Gimnasticd; CAS OG 24-16 Federatia Romana de Gimnastica si

Sabrina Maneca-Voinea c. Donatellei Sacchi si Federatiei
Internationale de Gimnastica

274
335

344
359

362

Comentariu

397

§6. CAS 2015/A/3963-3968, Fotbal Club CFR 1907 Cluj SA

c. Federatiei Romane de Fotbal (RFF) (dosar nr. 190/CD/2014
Voiculet Claudiu Dorian) & RFF (dosar nr. 183/CD/2014 Maftei

Vasile) & RFF (dosar nr. 185/CD/2014 Maftei Vasile) & RFF
(dosar nr. 214/CD/2014 Stana lone!) & RFF (dosar

nr. 192/CD/2014 Hora loan) & RFF (dosar nr. 191/CD/2014
Sepsi Laszl6)

402

Comentariu

427

§7. CAS 2019/A/6574, Agentia Mondiald Anti-Doping (WADA)
c. Agentiei Nationale Anti-Doping din Roménia
(RNADA) & Sorin Mineran

430

Comentariu

448

Capitolul al V-lea. Hotarari relevante ale Curtii Europene a
Drepturilor Omului in probleme de dreptul sportului
§1. CEDO, cauza Mutu si Pechstein c. Elvetiei,
Hotararea din 2 octombrie 2016

451

451

Comentariu

481

§2. CEDO, cauza Semenya c. Elvetiei, Hotararea
(Marea Camera) din 10 iulie 2025

484

Comentariu

496

Cuprins XHi
Capitolul al Vi-lea. Hotérari relevante pronuntate la nivelul
Federatiei Internationale de Fotbal Asociatie 499
§1. Decizia Camerei de judecatd a Comitetului de etic3
al FIFA, in cauza lbrahim Chaibou {Niger) 499
Comentariu 519
§2. Decizia judecatorului unic al subcomitetului Camerei
pentru solutionarea litigiilor (FIFA) din 3 septembrie 2021
privind contributia de solidaritate in legturd cu transferul
jucatorului Vlad lulian Chiriches de la SSC Napoli (ltalia)
la Sassuolo Calcio SRL (ltalia) 521
Comentariu 525
§3. Decizia Camerei de solutionare a litigiilor (FIFA) din
3 august 2023 referitoare la un litigiu de munca cu privire la
jucatorul Roger Junio Rodrigues Figueira 526
Comentariu 553
§4. Decizia Camerei de solutionare a litigiilor (FIFA) din
26 octombrie 2023 privind compensatia de formare
pentru jucatorul Doro Dabo 558
Comentariu 563
Bibliografie 567




CAPITOLUL .
Rolul Curtii de Justitie a Uniunii Europene
in domeniul sportului

Mecanismul sesizdrii Curtii de Justitie a Uniunii Europene in vederea
pronuntarii unei hotdrari preliminare este prevazut de art. 267 din TFUE.
Ca si in alte domenii de interes juridic sau trans-juridic care reclama pro-
bleme de compatibilitate a dispozitiilor nationale cu dreptul european,
Curtea de Justitie poate fi sesizatd de instantele nationale, care ii adre-
seazd astfel intrebdri referitoare la interpretarea dispozitiilor comunitare
aplicabile litigiului pe care ele trebuie s 1l solutioneze pe fond. Hotararile
Curtii de Justitie date cu ocazia unei actiuni pentru pronuntarea unei hoti-
rari preliminare au astfel o sferd de aplicare generald, intrucat interpre-
tarea dispozitiilor dreptului Uniunii Europene si examinarea conformititii
actelor contestate operate de cdtre Curte se impun instantelor nationa-
let!). Hotdrarile capitale pentru evolutia miscirii sportive, selectate si co-
mentate cu aceastd ocazie, au fost pronuntate ca urmare a provocirii
Curtii de Justitie prin mecanismul actiunilor preliminare in vederea sta-
bilirii directiei de urmat.

in doctrind s-a afirmat, cu just temei, ca importanta impactului drep-
tului Uniunii Europene asupra regulilor organismelor de drept privat care
sunt federatiile sportive meritd subliniatd, intrucat, chiar daci aceast3
intdlnire a avut loc aproape fortuit, ea a dobandit rapid o turnura conflic-
luald. Caracterul particular al intalnirii tine, in primul rand, de autonomia
regulilor sportive prin raportare la normele publice; in plus, acesta se dato-
reaza si faptului ca sportul a fost a priori strdin procesului de constructie
europeanal?),

Intentia originara a miscdrii sportive a fost aceea de a-si prezerva auto-
nomia — vecina unei independente juridice, care ii permitea s reglemen-
leze metodic, autonom, echilibrat in ordinea privatd si s3 se sustraga din
conul gravitational unional. in mod cert, odaté cu dezvoltarea sportuluil®
»i cu ldrgirea orizontului comunitar, acest obiectiv se relativiza si structurile
tlecizionale ale sportului european deveneau tot mai constiente de imi-

[Us.I. PuT, C.F. CosTAs, Dreptul sportului, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 164.

[21C. MIEGE, Sport et droit européen, L'Harmattan, Paris, 2017, p. 47-52.

131 A se vedea explicatiile privind originea si dezvoltarea sporturilor din perspectiva
regulilor tehnice din G. BELSKY, N. FINE, On the Origins of Sports, Artisan, New York,
2016, p. 9-11.
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nenta insinudrii organismelor institutionale europene n lumea sportului
european.

Ca si in celelalte materii juridice in care are competenta plenara de
stabilire a compatibilitatii cu dreptul european, Curtea de Justitie a Uniunii
Europene a avut rolul decisiv de a trata situatii juridice insolite prin prisma
exigentelor impuse de principiile dreptului european si de cerintele de
asigurare a celor patru libertdti fundamentale de circulatie.

Tn privinta liberei circulatii a persoanelor, Curtea de Justitie a acceptat
provocarea de a se pronunta cu privire la dou3 vechi reguli sportive: regu-
lile de transfer, care, in principiu, legau un jucétor de clubul cu care incheia-
se un contract de fotbalist profesionist si dupa expirarea acestui contract,
intrucat transferul la un alt club era conditionat de plata unei indemnizatii
(pret de transfer), respectiv clauzele de nationalitate, care limitau numarul
de jucitori striini (deci inclusiv al celor provenind dintr-un alt stat mem-
bru) care puteau fi folositi de o echipé de fotbal in competitiile oficialel.

Libera circulatie a persoanelor, care include atat dreptul de deplasare
si de sedere, cat si libera desfasurare a unei activitati profesionale a adus
in atentia Curtii de Justitie o problematicd juridica eterogend. Curtea a
analizat regulile care guverneazd transferurile sportivilor profesionisti,
cu/in perioade de mercato setate limitativl%, care chiar dacd reprezinta un
obstacol/restrictie a dreptului de acces la piata muncii, pot fi acceptate si
considerate legitime daci acestea sunt justificate de ratiuni inerente
organizarii activititii sportive. Mai apoi, i-a revenit Curtii de la Luxemburg
misiunea de a statua cu privire la statutul pe care lucratorii terti fatd de
Uniunea Europeani 1l au in raport cu lucrdtorii unionali, mai exact daca
acestia ar trebui sau nu s3 fie asimilati celor europeni. In fine, Curtea s-a
pronuntat si cu privire la indemnizatia de formare solicitatd de cluburile
formatoare pentru a ,elibera” juridic sportivii deveniti profesionisti.

Tn privinta liberei circulatii a serviciilor, Curtea s-a pronuntat cu privire
la chestiuni juridice referitoare la sportul amator si profesionist, la retrans-
misia evenimentelor sportive majore, respectiv la problematica deosebit
de complex3 a pariurilor sportive, care incd este pusa in discutie din
perspective multiple.

Tn privinta liberei circulatii a marfurilor, Curtea a statuat asupra unor
chestiuni juridice referitoare la utilizarea si transportul echipamentelor,'

1S, DELEANU, G. FABIAN, C.F. COSTAS, B. lONITA, Curtea de Justitie Europeand. Hotd-
réri comentate, Ed. Wolters Kluwer, Bucuresti, 2007, p. 279.

22l De exemplu, cele doud ferestre/perioade de mercato traditionale din fotbalul
profesionist.
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materialelor si articolelor sportive si cu privire la situatia special3 a trans-
ferului armelor de foc intre statele membre, dar si cu privire la transportul
sau comercializarea animalelor utilizate in competitiile sportive, respectiv
limitarea publicitdtii iTn materie de tutun si de alcool, care a devenit astizi
o normalitate Tn arenele sportive. in fine, in ceea ce priveste libera circula-
{ie a capitalurilor, Curtea a uniformizat regulile in materie fiscal3, eviden-
tiind, spre exemplu, situatiile in care transferurile sportivilor intr3 in sfera
taxei pe valoarea adaugata.

Functia de configurare si directionare a hotdrarilor Curtii de Justitie
este pe deplin confirmabild si in sport. Prin constructia metodics, etap3 ‘cu
elapd, Curtea aseaza, uneori intrigant, sportul profesionist pe calapodul
exigentelor unionale, fara a-i nega specificitatea, care nu a fost suficienta
|u'n"tru a evita intrarea in cdmpul de atractie al dreptului unional.

In opinia noastrd, insinuarea Curtii de Justitie si, implicit, a dreptului
unional in lumea sportului are o functie bivalent3, putand distinge pentru
actorii de pe scena sportului profesionist intre avantaje si dezavantaje,
poate chiar pe calapodul law and deconstruction™. Prin interventia Curtii
sunt securizate beneficii indiscutabile pentru sportivii profesionig,'ti Iegat‘e
de aplicarea aceluiasi set de reguli specifice lucratorilor unionali, de asigu-
rarea ,libertatii” transferurilor, de neutralizarea regulilor privind nationali-
talea, de posibilitatea eliberarii contractuale impovéiratoare, de eliminarea
restrictiilor de deplasare si stabilire s.a. Evident ¢3 hotaréarile Curtii impac-
leaza 5| in mod negativ lumea sportului, mai ales prin aceea c4, dup3
aceasta interventie, vor trebui urmdrite doud elemente de raportare,
dintre care unul bidimensional: normativitatea sportiva (naturald) derivati
din regulamente si statute sportive edictate de federatiile/ligile sportive si
normativitatea (artificiald) nationald si unionald derivatd din actele no;—
mative nationale si unionale, coroboratd cu perspectiva jurisprudential3
descrisd de Tnsdsi interventia Curtii de la Luxemburg. Acest elemen{ de
uniformizare, de armonizare, a fost resimtit, pe buni dreptate, din plin de
lrcleratiile sportive ca o relativizare puternicd a ,,suveranitatii” lor.

I''A se vedea S. VEITCH, E. CHRISTODOULIDIS, M. GOLDONI, Jurisprudence. Themes and
cicepls, 3ed., Routledge, Londra, 2018, p. 299-300.



CAPITOLUL AL II-LEA.
Hotarari relevante ale Curtii de Justitie
a Uniunii Europene in materie sportiva

§1.Hotararea Curtii din 12 decembrie 1974 din cauza
C-36/74"

in cauza C-36/74,

avand ca obiect o cerere adresata Curtii, in temeiul art. 177 din Tratatul
CEE, de catre Arrondissementsrechtbank (Tribunal de arondisment) din
Utrecht pentru pronuntarea, in litigiul pendinte in fata acestei instante,
intre

1. Bruno Nils Olaf Walrave

2. Longinus Johannes Norbert Koch

si

1. Association Union Cycliste Internationale

2. Koninklijke Nederlandsche Wielren Unie

3. Federacién Espaiiola Ciclismo

a unei hotirari preliminare privind interpretarea art. 7, 48 si 59 din

Tratatul CEE si a dispozitiilor din Regulamentul (CEE) nr. 1612/68 privind
libera circulatie a lucrdtorilor in cadrul Comunitdtii (J.0.L 257 din 19

octombrie 1968, p. 2)
CURTEA,

constituitd din R. Lecourt, presedinte, C.O. Dalaigh si A.J. Mackenzie
Stuart, presedinti de camerd, A.M. Donner, R. Monaco, J. Mertens de
Wilmars (raportor), P. Pescatore, H. Kutscher si M. Sgrensen, judecatori

avocat general: J.P. Warner
grefier: A. Van Houtte
pronunta prezenta

Hotarare

1. Prin hotdrarea din 15 mai 1974, primita la grefa Curtii la 20 mai 1974,
Arrondissementsrechtbank din Utrecht a adresat, in temeiul art. 177 din

(11 C.J.U.E., cauza 36/74, Walrave and Koch c. Association Union Cycliste Internatio-

nale si altii, Hotdrdrea din 12 decembrie 1974, EU:C:1974:140.
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Tratatul CEE, cateva intrebari privind interpretarea art. 7 primul parag., a
art. 48 si a art. 59 primul parag. din acelasi tratat, precum si interpretarea
Regulamentului nr. 1612/68 al Consiliului din 15 octombrie 1968 privind
Iiberaﬁcirculatie a lucratorilor in cadrul Comunitatii.

2.1n esenta, se solicitd sa se rdspundi daci aceste dispozitii se inter-
preteazd in sensul cd este incompatibild cu continutul acestora una dintre
dispozitiile regulamentului Uniunii Cicliste Internationale privind campio-
natele mondiale de ciclism semi-fond cu antrenor pe motociclet3, in con-
formitate cu care ,este necesar ca antrenoru! si fie de aceeasi nationa-
litate ca si concurentul”. ' '

3. Aceste intrebari au fost adresate in cadrul unei actiuni intentate im-
potriva Uniunii Cicliste Internationale, precum si impotriva federatiilor
cicliste din Olanda si Spania de catre doi resortisanti olandezi care pa'rtici—
(11n mod regulat in calitate de antrenori la curse de tipul celor mentionate
iI care considera ca dispozitia citatd din regulamentul Uniunii Ciclisté Inter-
nationale este discriminatorie.

4. Avand in vedere obiectivele Comunitatii, practicarea sporturilor nu
iitra sub incidenta dreptului comunitar decat in masura in care aceasta
runslituie o activitate economica in sensul art. 2 din tratat.

5. Atunci cdnd o astfel de activitate are caracterul unei munci salarizate

au al unei prestari de servicii remunerate, aceasta intrd sub incidenta,
tipa caz, a art. 48-51 sau 59-66 din tratat. '

0. Aceste dispozitii, care pun in aplicare norma general3 de la art. 7 din
tiatat, interzic orice discriminare pe motiv de nationalitate la practicarea

ttlvitatilor pe care le au in vedere.

/. In aceasta privintd, este irelevanta natura precisa a raportului juridic
I temeiul cdruia sunt efectuate aceste prestari, atat timp cat norma de
awiliscriminare are in vedere, Tn aceleasi conditii, orice gen de munca sau

“rVICIUL

. Cu toate acestea, respectiva interdictie nu priveste componenta
hijpelor sportive, in special a echipelor nationale, intrucat formaréa
uutor echipe este o chestiune care priveste exclusiv sportul in sine, ne-
il ca atare legatura cu activitatea economica.

! Aceastd restrdngere a domeniului de aplicare a dispozitiilor respec-
v irebuie, cu toate acestea, sa se limiteze la obiectivul propriu.

(4. Avind in vedere considerentele precedente, este de competenta
tantei nationale sd stabileasca natura activitatii supusa spre examinare

+hiotarasca, In special, dacd, in sportul respectiv, antrenorul si concu-
niil tonstituie sau nu o echipa.
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11. R3spunsurile sunt date Tn limitele definite anterior ale domeniului
de aplicare a dreptului comunitar.

12. Tntrebérile adresate se raporteazi la interpretarea art. 48 si 59 si,
Tn subsidiar, a art. 7 din tratat.

13. Tn esent3, intreb&rile au in vedere aplicabilitatea dispozitiilor men-
tionate la raporturile juridice care nu intrd sub incidenta dreptului public,
stabilirea ariei lor de aplicare teritoriald in raport cu un regulament sportiv
emis de o federatie ce activeazd la scard mondiald, precum si aplicabilita-
tea directd a unora dintre acestea.

14. Tn primul rand, se solicitd s& se rdspunda, referitor la fiecare dintre
articolele mentionate, daci dispozitiile unui regulament al unei federatii
sportive internationale pot fi considerate ca fiind incompatibile cu tratatul.

15. S-a afirmat c¢3 interdictiile de la aceste articole nu au in vedere
decat restrictiile care isi au originea in actele unei autoritati, nu cele care
rezultd din actele juridice adoptate de persoane sau asociatii care nu intra
sub incidenta dreptului public.

16. Articolele 7, 48 si 59 au in comun interzicerea, in toate domeniile
lor de aplicare respective, a oricdrei discrimindri pe motiv de nationalitate.

17. Interzicerea acestor discrimin3ri se aplicd nu numai in cazul actelor
autorititilor publice, ci si in cazul dispozitiilor de altd naturé care regle-
menteazs, in mod colectiv, munca salarizata si prestarile de servicii.

18. Eliminarea intre statele membre a obstacolelor la libera circulatie a
persoanelor si la libera prestare de servicii, obiective fundamentale ale
Comunititii formulate la art. 3 lit. ¢) din tratat, ar fi compromisa in cazul In
care eliminarea acestor bariere statale ar putea fi neutralizata prin exer-
citarea autonomiei juridice de cétre asociatii sau organisme care nu intra
sub incidenta dreptului public.

19. De asemenea, intrucat conditiile de muncd din diferitele state
membre sunt reglementate atat prin intermediul dispozitiilor cuprinse in
acte legislative si normative, cat si prin conventii si alte acte incheiate sau
adoptate de persoane de drept privat, o limitare a interdictiilor in cauzd la

acte ale autorititii publice risca s& creeze inegalitati cu privire la aplicarea
lor.

20. Tn mod evident, art. 60 parag. al treilea si art. 62 si 64 privesc, in
special, ih domeniul prestdrilor de servicii, eliminarea masurilor statului,
acest fapt nu permite abaterea de la caracterul general al conditiilor dela
art. 59, care nu face nicio deosebire in ceea ce priveste originea obstaco-
lelor care este necesar sa fie eliminate.
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21. De altfel, este evident c3 art. 48, referitor la eliminarea oricirei dis-
crimindri pe motiv de nationalitate in ceea ce priveste activititile sala-
rizate, are in vedere, de asemenea, conventiile si alte reglementari colec-
tive care nu au fost adoptate de autoritatile publice.

22. Pe cale de consecinta, art. 7 alin. (4} din Regulamentul nr. 1612/68
prevede cd interzicerea discrimindrii se aplica in cazul conventiilor si al
altor reglementari colective in domeniul raporturilor de munca. : '

23. Activitatile mentionate la art. 59 nu se deosebesc de cele previzute
la art. 48 prin natura lor, ci numai prin faptul cd sunt desfisurate in afara
obligatiilor unui contract de munca.

24, Aceasta singura diferentd nu poate justifica o interpretare mai
restrictivd a domeniului de aplicare a libertitii care este necesar si fie
asigurata.

25. Rezulta cd dispozitiile de la art. 7, 48 si 59 din tratat pot fi luate in
considerare de cdtre instanta nationala in scopul de a examina valabili-
latea sau efectele unei dispozitii incluse in regulamentul unei organizatii
sportive.

26. Instanta nationald adreseazd in continuare intrebarea in ce m3sura
norma privind nediscriminarea poate fi aplicatd in cazul raporturilor juri-
dice stabilite In cadrul activitdtilor unei federatii sportive ce activeaza la
wcara mondiala.

27. De asemenea, se solicitd Curtii sa se pronunte daca statutul juridic
poate diferi in functie de faptul cd o competitie sportivd are loc pe
teritoriul Comunitatii sau in afara acestuia.

28. Norma privind nediscriminarea, prin faptul c3 este imperativa, se
aplicd in cazul tuturor raporturilor juridice in mésura in care aceste rapor-
turi, ca urmare fie a locului unde au luat nastere, fie a locului in care Tsi
produc efectele, pot fi localizate pe teritoriul Comunitatii. '

29. Este de competenta instantei nationale s& examineze aceasta loca-
lizare luand in considerare faptele fiecdrui caz in parte si sa desprind3, in
teea ce priveste efectele juridice ale acestor raporturi, consecintele unej
l-\/('ntuiﬂe incdlcdri a normei privind nediscriminarea.

30. In ultimul rand, instanta nationald a intrebat daca art. 59 primul
parag. si, eventual, art. 7 primul parag. din tratat produc efecte direct in
urdinea juridica a statelor membre.

3 1. Astfel cum a fost precizat anterior, obiectivul art. 59 este de a inter-
ice, in domeniul prestarilor de servicii, printre altele, orice discriminare
(¢ motiv de nationalitate a prestatorului.
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32. In sectorul prestérilor de servicii, art. 59 constituie punerea in apli-
care a normei privind nediscriminarea, formulatd la art. 7 pentru domeniul
global de aplicare a tratatului, si de art. 48 pentru sectorul muncii sala-
rizate.

33. Astfel cum deja Curtea s-a pronuntat (Hotdrarea din 3 decembrie
1974 in cauza C-33/74, Van Binsbergen c. Bedrijfsvereniging voor de
Metaalnijverheid), art. 59 prevede, la incheierea perioadei de tranzitie, 0
interdictie neconditionald care impiedica, in ordinea juridicd a fiecdrui stat
membru, in ceea ce priveste prestarile de servicii —in masura Tn care este
vorba de resortisantii statelor membre — impunerea unor obstacole sau
limitdri pe motiv de nationalitate a prestatorului de servicii.

34. La intrebarea adresat3 trebuie s& se raspunda cd, de la incheierea
perioadei de tranzitie, art. 59 primul parag. atribuie justitiabililor, in toate
cazurile in care are in vedere eliminarea oricarei discriminari pe motiv de
nationalitate, drepturi pe care instantele nationale au obligatia sd |e ocro-
teascd.

Cu privire la cheltuielile de judecata

35. Cheltuielile efectuate de catre Comisia Comunitdtilor Europene,
care a prezentat observatii Curtii, nu pot face obiectul unei rambursari.

36. intrucat procedura are, in raport cu partile in actiunea principald,
un caracter incidental fatd de procedura din fata instantei nationale, este
de competenta acestei instante s se pronunte cu privire la cheltuielile de
judecata.

Pentru aceste motive,
CURTEA,

pronuntandu-se cu privire laintrebarile care i-au fost adresate de catre
Arrondissementsrechtbank din Utrecht,

hotaraste:

1) Avand in vedere obiectivele Comunitatii, practicarea sporturilor nu
intrd sub incidenta dreptului comunitar dect in masura in care aceasta
constituie o activitate economic in sensul art. 2 din tratat.

2) Interzicerea discriminarii pe motiv de nationalitate, formulata la
art. 7, 48 si 59 din tratat, nu priveste componenta echipelor sportive, in
special a echipelor nationale, intrucat formarea acestor echipe este o
chestiune care priveste exclusiv sportul in sine, neavand ca atare legatura
cu activitatea economica.
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3) Interzicerea discrimindrii pe motiv de nationalitate se aplicd nu
numai in cazul actelor autoritétii publice, ci si in cazul dispozitiilor de alt3
natura care urmaresc sa reglementeze, in mod colectiv, munca salarizata
si prestdrile de servicii.

4) Norma privind nediscriminarea se aplicd la examinarea tuturor
raporturilor juridice in masura in care aceste raporturi, ca urmare fie a
locului unde au luat nastere, fie a locului in care isi produc efectele, pot
fi localizate pe teritoriul Comunitatii.

5) De la incheierea perioadei de tranzitie, art. 59 primul parag. atri-
buie justitiabililor, in toate cazurile in care are in vedere eliminarea orica-
rei discriminari pe motiv de nationalitate, drepturi pe care instantele na-
tionale au obligatia sa le ocroteasca.



